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Promjene u obuhvatu programima predskolskog
odgoja i obrazovanja u Hrvatskoj na nacionalnoj i
Zupanijskoj razini izmedu 1990. i 2012. godine

Znacaj osnaZivanja sustava
predskolskog odgoja i obrazovanja

Sustav predskolskog odgoja i obrazo-
vanja postao je jednim od klju¢nih javno-
politickih podrucja ¢iji se razvoj sve vise
zagovara na europskoj razini, posebice
unutar paradigme drustvenog ulaganja koja
ukljucivanje djece u programe kvalitetnog
ranog odgoja i obrazovanja smatra kljucni-
ma za njihove kasnije zivotne Sanse te na
troskove predSkolskih programa gleda kao
na investiciju koja ima viSestruke pozitivne
ucinke (Jenson i Saint-Martin 2006.; Jen-
sen, 2009.). Dok se s jedne strane naglasak
stavlja na dijete i u¢inke koje ti programi
imaju za dijete (npr. doprinos razvoju ko-
gnitivnih vjestina, ublazavanje (posljedica)
djecjeg siromastva, socijalna integracija
djeteta), s druge je strane fokus na kori-
stima drustva kao Sto je omogucavanje
sudjelovanja oba roditelja na trzistu rada,
smanjivanje drustvenog troska (djecjeg) si-
romastva te njegovih posljedica, ulaganje u
buduéi ljudski kapital i sl. (npr. Gormley i
sur., 2005.; Del Boca i sur., 2009.; Esping-
Andersen, 2009.; Jensen, 2009.).

Slijedom toga se na europskoj razini
formiraju razliite inicijative. Dok se kon-
kretnije aktivnosti pocinju provoditi veé
sredinom osamdesetih kada se predlaze i
okvirna direktiva kojom se propisuju jasni
ciljevi razvoja javno financiranih programa
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ranog odgoja i obrazovanja,' uslijed razli¢i-
tih javnopolitickih tradicija zemalja ¢lanica
rezultati su skromniji te se djelovanje EU-a
zadrzalo tek na razini preporuka. Jedna je
Barcelone (European Council, 2002.) ko-
jom se propisuju tzv. barcelonski ciljevi
na podru¢ju ranog odgoja i obrazovanja
sukladno kojima bi ¢lanice EU-a do 2010.
godine trebale dose¢i cilj od najmanje 90%
djece od 3 godine do obvezne Skolske dobi
obuhvacene predskolskim programima, te
33% djece u dobi do 3 godine. Dok je ta
inicijativa doprinijela vaznosti predskol-
skog odgoja i obrazovanja na nacionalnim
dnevnim redovima pojedinih zemalja ¢la-
nica, ona nije rezultirala znacajnijom kon-
vergencijom te europske zemlje uvelike
variraju u pokrivenosti djece predskolskim
programima, posebice u najranijoj djeteto-
voj dobi (za pregled vidjeti Plantenga i Re-
mery, 2009.). Vazno je istaknuti i kako se
2009. godine donosi novi cilj na podrucju
obrazovanja sukladno kojem bi do 2020.
godine najmanje 95% djece izmedu 4. go-
dine starosti i obvezne $kolske dobi treba-
lo biti uklju¢eno u programe predskolskog
obrazovanja (European Council, 2009.).
Za hrvatski sustav predskolskog odgoja
i obrazovanja nije karakteristicno posto-
janje paradigme druStvenog ulaganja (za
pregled razvoja sustava vidjeti Baran i sur.,

' Ciljevi su bili: 5-10% djece u dobi do 3 godine te 60-70% djece u dobi od 3 godine do obvezne $kolske dobi
obuhvacene predskolskim odgojem i obrazovanjem. Predvideni rok za postizanje ciljeva bio je 5 godina (Randall,

2000.).
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2011.) te se na politickoj razini ne prepo-
znaju visestruke vaznosti i koristi dodatnih
ulaganja u to podru¢je. Razvoj je sustava
predskolskog odgoja i obrazovanja uglav-
nom prepusten inicijativama i moguénosti-
ma lokalnih sredina $to je rezultiralo veli-
kim regionalnim razlikama u pokrivenosti
djece predskolskim programima (Dobrotié
i sur., 2010.). U nastavku iznosimo podat-
ke kojima dodatno ukazujemo na recentne

promjene u pokrivenosti djece predskol-
skim programima u Hrvatskoj, s posebnim
naglaskom na razlike medu Zupanijama,
kako u obuhvatu predskolskih programa,
tako 1 prosje¢nom broju djece po odgoji-
telju. Ovime se temeljem agregiranih po-
dataka Drzavnog zavoda za statistiku (do-
bivenih kroz izvjestaj DV-PO) i Eurostata
azurira raniji prikaz Matkoviéa (2007.) te
Dobrotic¢ i suradnika (2010.).

Slika 1.
Ukupna veli¢ina populacije i broj polaznika programa predskolskog odgoja i obrazovanja (redovni i skraceni
programi)
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Napomena: Ne uklju€uje programe predskole.

Izvor: Statisticka izvijeS¢a DZS-a »Osnovne Skole i djedji vrtici i druge pravne osobe koje ostvaruju programe

predskolskog odgoja«. Razna godista.

2 Zaveli¢inu generacije rodene prije 2001. godine koristeni su podaci popisa stanovni§tva 2001., a nakon toga

broj djece rodene u godini umanjen za mortalitet dojencadi.
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Polaznici programa predskolskog
odgoja i obrazovanja

Demografske su promjene doprinije-
le znatnom smanjivanju ukupne veliine
populacije djece predskolske dobi (0-6
godina)’> koji se postojano smanjivao sve
do 2007. godine, kada je dosegao 287 ti-
suca (usp. 361 tisuca u 1991.), da bi se od
tada stabilizirao i blago porastao na 297
tisu¢a u 2011. godini. Sveukupni obuhvat
djece predskolskim programima naglo je
pao s poc¢etkom Domovinskog rata s 24%
na 18%, da bi se na predratnu razinu vra-
tio 1995. godine, nakon Cega raste, za u
prosjeku jedan postotni bod godis$nje sve
do 2009. godine, kada se s krizom rast us-

Slika 2.

porava (ali ne i zaustavlja). No, podatak
o apsolutnom broju polaznika jaslickih i
vrtickih programa ukazuje kako se porast
obuhvata djece predskolskim programima
u drugoj polovici devedesetih ponajprije
moze pripisati smanjenju populacije djece
predskolske dobi, jer broj djece u redovnim
i skrac¢enim programima tek 2001. doseze
razinu iz 1990. godine (88 tisuca), te se
razmjerno blago povecava do 2005. godi-
ne (kada iznosi 95 tisu¢a). Tada dolazi do
nesto brze ekspanzije od 3-5 tisuca djece
godisnje do 2010. godine, kada je sustavom
obuhvaceno 113 tisuca djece. U pedagos-
koj godini 2011./2012. u jaslickim vrti¢ima
i programima (javnim i privatnim) bilo je
upisano ukupno 115 247 djece.

Broj i dobna struktura polaznika programa predskolskog odgoja i obrazovanja, po godinama
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Izvor: Statisticka izvije§¢a DZS-a »Osnovne $kole i djedji vrtici i druge pravne osobe koje ostvaruju programe

predskolskog odgoja«. Razna godista.
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Osvrnemo li se na dobnu strukturu pola-
znika predskolskih programa (slika 2.), mo-
zemo vidjeti da je ona poprilicno stabilna.
Tako unazad dvadesetak godina oko petinu
polaznika ¢ine djeca u dobi do tri godine
(21,0% u 2011./12.), a po dvije petine dje-
ca u dobi od 3-4 te 5 i vise godina (40,3%,
odnosno 38,8% u 2011/.12.). No broj djece
mlade od tri godine biljezi vrlo blagi rast iz-
medu 1993. 1 2004. godine (sa 14 507 na 16
057), uslijed cega udjel ove skupine pada
na 17-18% od ukupnog broja polaznika, da
bi se tek u narednim godinama znacajnije
povecéao (do 24 171 u 2011./12.). No, ap-
solutni pokazatelji o broju djece ukljucene
u predskolske programe malo govore o
dostatnosti mreze institucija predskolskog
odgoja i obrazovanja. S tog se aspekta in-

Slika 3.

formativnije osvrnuti na podatke o udjelu
djece obuhvacdene institucionalnim preds-
kolskim programima (slika 3.).

Broj djece u kratkim programima pred-
Skole u godini prije polaska u osnovnu $ko-
lu od 1997. je slican te bez jasnog trenda
oscilira izmedu 11 i 14 tisuc¢a djece godis-
nje (slika 2.). S obzirom da takve programe
pohadaju djeca koja nisu pohadala vrtice,
ovo ujedno predstavlja i minimalnu procje-
nu udjela generacije koji prethodno nije bio
ukljucen u programe predskolskog odgoja
i obrazovanja. Ova je skupina od 1997. ¢i-
nila izmedu Cetvrtine i tre¢ine generacije, a
od 2004. se smanjuje, tako dajeu2011./12.
predskolu pohodilo 11 819 u procijenjenoj
populaciji Sestogodisnjaka 42 250, odno-
sno 28,0%.

Obuhvat pojedinih dobnih skupina predskolskim odgojem i obrazovanjem
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Izvor: Statisticka izvijeS¢a DZS-a »Osnovne $kole i djedji vrtici i druge pravne osobe koje ostvaruju programe

predskolskog odgoja«. Razna godista.

Jaslicki su programi namijenjeni djeci
do tre¢e godine zivota daleko slabije razvi-
jeni od vrtickih. Mozemo vidjeti kako je
udio djece ukljucene u jaslicke programe
nakon Domovinskog rata bio izrazito nizak
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Hrvatskoj, koji prelazi 18% u 2010. godini.
Obuhvat djece u dobi 3-4 te 5 i vise vrtic-
kim programima gotovo je identi¢an kroz
Citavo promatrano razdoblje i u poratnom
razdoblju biljezi konstantan blagi porast,
koji se usporava kad dolazi do eskalacije
gospodarske krize (1999.-2000. i 2010.-
2011.), a posljednje dvije godine iznosi oko
55%?°. Ovdje je vazno ponovno napome-
nuti kako se kretanje udjela djece pokrive-
ne predskolskim programima tek dijelom
moze pripisati boljim ekonomskim prilika-
ma, odnosno razinom ekonomskog razvoja
pojedinih sredina (Dobroti¢ i sur., 2010.) te
je on znacajnim dijelom posljedica opéeni-
tog smanjenja populacije djece predskolske
dobi (slika 1.).

Usporedimo li hrvatsku situaciju s pre-
porukama EU-a na tom podrucju, vidimo
da je ona u nezavidnom polozaju te da je
po pitanju obuhvacenosti djece i jaslickim
i vrtickim programima daleko ispod rani-
je spomenutih preporuka koje se promicu

Slika 4.

i kojima se tezi. Slaba razvijenost mreze
predskolskog odgoja i obrazovanja dodat-
no je vidljiva stavimo li Hrvatsku u kompa-
rativnu perspektivu (slika 4.). Naime, dok
se u brojnim europskim zemljama zago-
vara gotovo univerzalna pokrivenost djece
vrticke dobi predskolskim programima,
te se djeci 1 jam¢i mjesto u predskolskim
institucijama, $to se onda i odrazava u nji-
hovoj visokoj ukljuc¢enosti u programe, si-
tuacija u Hrvatskoj je bitno drugacija. Tako
se Hrvatska s 57,0% djece u dobi od Cetiri
godine ukljucene u programe predskolskog
odgoja 1 obrazovanja u 2010. godini nalazi
jos daleko od trenutnog europskog prosjeka
od 90,8% obuhvata, te spada medu zemlje
niskog obuhvata Cetverogodi$njaka preds-
kolskim programima (usp. situaciju pred
pola desetlje¢a u Matkovi¢, 2007.). Iznese-
na slika zabrinjava i trazi aktivniju ulogu
drzave na tom podrucju, posebice uzmemo
li u obzir pozitivne ucinke koje pohadanje
predskolskih programa donosi djeci (npr.
Esping-Andersen, 2009.).

Participacija djece u dobi od Cetiri godine u predskolskom odgoju i obrazovanju u europskim zemljama,

SAD-u i Japanu, 2010.
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* Ukljuce li se ovdje i programi predskole, obuhvat 5+ postaje za oko 15% visi (a 3-6 za oko 8%), no relevantnost
tako oblikovanog pokazatelja je upitna jer pridruzuje supstantivno razlicite programe, gdje su programi predskole
imali Cetiri do osam puta manju satnicu od redovnih vrtica.
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Regionalne razlike

Osim opcéenito niskog obuhvata djece
predskolskim programima, zabrinjavaju
1 njegove izrazite te postojane regionalne
razlike u obuhvatu. Usmjerimo li se na
obuhvat djece u dobi od 3-4 godine preds-
kolskim programima (tablica 1.), moZemo
vidjeti kako on varira od 13,2% u Brodsko-
posavskoj zupaniji pa do 91,1% u Gradu
Zagrebu, §to bi u medunarodnim razmje-
rima odgovaralo razlici izmedu Turske i
Svedske. U najlosijem su polozaju slavon-
ske zupanije koje niti u zadnjih desetak go-
dina ne biljeze vidljivije promjene u pokri-
venosti djece predSkolskim programima.

Stovise, radi se o zupanijama kod kojih je
unazad zadnje dvije godine u pravilu doslo
do smanjivanja obuhvata djece predskol-
skim programima, pri ¢emu taj pad u Viro-
viticko-podravskoj zZupaniji doseze ¢ak 8,7
postotnih bodova. S druge strane nalazimo
Zagreb te Zupanije sjevernog i juznog Ja-
drana koje karakterizira vi$i obuhvat djece
u dobi 3-4 godine predskolskim programi-
ma, uz intenzivniji rast unazad desetak go-
dina. Najveéi rast biljezi Sibensko-kninska
Zupanija, od ¢ak 29,6 postotnih bodova. Po
nesto intenzivnijem rastu vidljivom unazad
desetak godina izdvajaju se i Medimurska
te Zagrebacka Zupanija.

Tablica 1.

Obuhvat djece u dobi 3-4 godine programima predskolskog odgoja i obrazovanja, po Zupanijama. Kretanje

2000.-2011.

2000.  2003.  2006. 2009, 2011 A 2000~ AZ2009

Grad Zagreb 72,3% 79,2% 85,2% 91,8% 91,1% 18,8% -0,7%
Istarska 57,3% 62,0% 72,0% 79,8% 74,4% 17,2% -5,3%
Primorsko-goranska 49,0% 56,5% 59,0% 69,8% 72,8% 23,8% 3,0%
Sibensko-kninska 31,1% 49,6% 52,3% 59,3% 60,7% 29,6% 1,4%
Splitsko-dalmatinska 48,1% 54,8% 58,2% 56,6% 60,7% 12,6% 4,2%
Dubrovacko-neretvanska  43,2% 48,9% 52,2% 63,1% 58,0% 14,8% -5,1%
Zagrebacka 30,8% 35,7% 42,6% 54,3% 54,1% 23,3% -0,2%
Varazdinska 28,5% 31,8% 37,4% 44,3% 47,8% 19,4% 3,5%
Zadarska 22,3% 27,6% 39,1% 45,0% 47,2% 24,9% 2,2%
Medimurska 35,3% 32,3% 36,2% 43,3% 41,4% 6,1% -2,0%
Karlovacka 23,1% 27,1% 29,0% 43,1% 41,0% 17,8% -2,1%
Koprivnicko-krizevacka 29,1% 31,2% 34,7% 39,9% 38,3% 9,2% -1,6%
Li¢ko-senjska 22,9% 28,2% 32,8% 41,9% 36,4% 13,5% -5,5%
Sisacko-moslavacka 22,7% 25,5% 32,6% 41,1% 34,9% 12,3% -6,2%
Bjelovarsko-bilogorska 19,5% 20,3% 25,6% 28,6% 32,2% 12,7% 3,6%
Osjecko-baranjska 24,9% 25,8% 31,5% 36,5% 31,8% 6,9% -4,7%
Krapinsko-zagorska 14,5% 19,0% 24,0% 32,2% 29,8% 15,3% -2,4%
Vukovarsko-srijemska 16,2% 18,2% 20,9% 24,5% 24,9% 8,8% 0,4%
Pozesko-slavonska 14,5% 19,6% 20,3% 26,5% 24,3% 9,9% -2,2%
Viroviticko-podravska 15,3% 19,8% 24,8% 26,0% 17,4% 2,1% -8,7%
Brodsko-posavska 12,3% 12,3% 14,6% 15,6% 13,2% 1,0% -2,4%
RH Ukupno 37,4% 42,4% 48,0% 54,4% 54,4% 17,0% 0,0%

Izvor: Statisticka izvijeS¢a DZS-a »Osnovne Skole i djedji vrtici i druge pravne osobe koje ostvaruju programe

predskolskog odgoja«. Razna godista.
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Dok su jaslicki programi opcenito slabi-
je razvijeni (tablica 2.), i ovdje je situacija
glede regionalnih razlika u obuhvatu djece
slicna onoj iznesenoj za vrticku dob. Tako
obuhvat djece jaslickim programima vid-
ljivo varira od 4,7% u Viroviti¢ko-podrav-
skoj zupaniji do 38,6% u Gradu Zagrebu.
Najlosija je situacija ponovno evidentna u
slavonskim Zupanijama koje biljeZe 1 sta-
gnaciju unazad zadnjih deset godina te nije
bilo vidljivijeg napretka na tom podrucju.
Ukoliko dodatno pogledamo intenzitet pro-
mjena unazad deset godina, vidimo da je
on bio znatno nizi kod jasli¢kih programa,

usporedimo li ga s vrtickima (usp. tablica
1.). Ni ovdje ne dolazi do konvergencije,
ve¢ se razlike povecavaju, odnosno pobolj-
Sanja su ponovno najvidjivija medu onim
zupanijama koje biljeze i najve¢i obuhvat
djece jaslickim programima — zupanijama
sjevernog i juznog Jadrana te na zagrebac-
kom podru¢ju. Takoder, kapaciteti jasli¢kih
programa bili su nesto manje pogodeni za-
dnjim kriznim godinama te (osim u Viro-
viticko-podravskoj Zupaniji) nije doslo do
vec¢ih padova u pokrivenosti djece istima,
kao $to je to bio slucaj kod djece vrticke
dobi.

Tablica 2.

Obuhvat djece u dobi 0-2 godine programima predskolskog odgoja, po Zupanijama. Kretanje 2000.-2011.

A 2000.- A2009.-

2000. 2003. 2006. 2009. 2011. 2011. 2011,
Grad Zagreb 27,8% 30,6% 35,4% 35,4% 38,6% 10,8% 3.2%
Istarska 15,4% 20,6% 23,0% 24,5% 25,7% 10,3% 1,1%
Zagrebacka 10,5% 14,5% 14,3% 18,5% 21,5% 11,0% 3,0%
Primorsko-goranska 12,7% 14,7% 15,1% 17,8% 20,5% 7,8% 2,8%
Dubrovacko-neretvanska  7,9% 9,2% 12,6% 18,0% 19,1% 11,2% 1,1%
Sibensko-kninska 9,3% 8,4% 12,6% 13,9% 16,1% 6,8% 2,1%
Licko-senjska 8,1% 9,6% 8,9% 10,4% 15,7% 7,5% 5,3%
Sisacko-moslavacka 8,7% 10,5% 11,1% 14,0% 15,2% 6,6% 1,2%
Varazdinska 7,8% 11,5% 11,4% 14,5% 14,6% 6,8% 0,1%
Karlovacka 7.1% 9,3% 11,1% 12,3% 14,0% 6,9% 1,7%
Koprivni¢ko-krizevacka 8,5% 9,9% 13,0% 12,0% 13,4% 4,9% 1,4%
Krapinsko-zagorska 6,0% 7,1% 9,1% 12,6% 11,9% 5,9% -0,7%
Splitsko-dalmatinska 7,6% 9,0% 8,4% 9,7% 11,7% 4,1% 2,0%
Bjelovarsko-bilogorska 10,8% 10,4% 11,6% 12,2% 11,6% 0,8% -0,6%
Medimurska 7.1% 8,7% 10,2% 10,6% 11,1% 4,0% 0,5%
Zadarska 4.2% 4,5% 7.2% 8,0% 10,5% 6,3% 2,5%
Vukovarsko-srijemska 4,9% 6,4% 7,9% 9,1% 8,6% 3,7% -0,5%
Pozesko-slavonska 6,9% 4.1% 4,7% 5,3% 7,8% 0,9% 2,5%
Osjecko-baranjska 5,4% 6,9% 6,8% 9,2% 7,4% 2,0% -1,8%
Brodsko-posavska 3.2% 2,6% 3,6% 5,0% 5,8% 2,5% 0,8%
Viroviti¢ko-podravska 4.2% 5,1% 6,5% 9,4% 4,7% 0,4% -4,7%
RH Ukupno 11,2% 13,2% 15,0% 17,1% 18,8% 7,6% 1,7%

Izvor: Statisticka izvje§éa DZS-a »Osnovne $kole i djedji vrti¢i i druge pravne osobe koje ostvaruju programe

predskolskog odgoja«. Razna godista.
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Broj djece po odgojitelju jedan je od
vaznih pokazatelja kvalitete predskolskih
programa i ispunjavanja pedagoskih stan-
darda. Iako se omjer na razini RH unapre-
duje (¢ak i u razdoblju krize), i razlike nisu
posebno izrazene, postoje odredena odstu-
panja. Tako najbolji omjer u tom pogledu
pokazuje Istarska zupanija, dok je situacija

Tablica 3.

izrazito lo8a u Brodsko-posavskoj i Virovi-
ticko-podravskoj Zupaniji (tablica 3.). Za-
brinjavajuce je to Sto te Zupanije na zacelju
ujedno karakteriziraju i izrazito negativni
trendovi unazad zadnjih desetak godina u
tom pogledu te se broj djece po odgojitelju
znacajno povecao.

Broj djece po odgojitelju u programima pred$kolskog odgoja, po Zupanijama. Kretanje 2000.-2011.

2000. 2009. 2011. A 2000.-2011.
Istarska zupanija 11,1 10,1 9,7 -1,3
Primorsko-goranska zupanija 12,1 11,6 11,0 -11
Li¢ko-senjska zupanija 11,7 10,5 11,4 -0,3
Medimurska Zupanija 13,9 11,9 11,5 2.4
Grad Zagreb 12,7 11,3 11,5 -1,2
Varazdinska Zupanija 14,0 15,2 1,7 -2,3
Sibensko-kninska Zupanija 15,6 1,7 11,8 -3,8
Dubrovacko-neretvanska zupanija 16,5 11,9 12,2 -4.3
Zagrebacka zupanija 13,4 13,2 12,3 -1,1
Sisacko-moslavacka zupanija 11,9 13,3 12,6 0,6
Osjecko-baranjska zupanija 13,2 14,0 13,0 -0,2
Zadarska zupanija 17,2 13,5 13,1 -4.1
Splitsko-dalmatinska Zupanija 17,7 14,3 13,3 -4.4
Krapinsko-zagorska Zupanija 10,7 13,9 13,4 2,7
Vukovarsko-srijemska Zupanija 13,2 13,6 13,4 0,2
Koprivni¢ko-krizevacka zupanija 13,8 13,9 13,5 -0,3
PozeSko-slavonska Zupanija 121 12,8 13,8 1,7
Karlovacka zupanija 14,4 14,6 141 -0,3
Bjelovarsko-bilogorska Zupanija 12,9 14,2 14,4 1,5
Brodsko-posavska Zupanija 14,2 16,8 17,4 3,2
VirovitiCko-podravska Zupanija 14,2 15,1 18,3 41
RH Ukupno 13,5 12,5 12,1 -1,4

Napomena: Nazivnik uklju¢uje i djecu koja pohadaju predskolu. Kod A negativni broj oznac¢ava pobolj$anje.

Izvor: Statisti¢ka izvjeS¢a DZS-a »Osnovne Skole i djedji vrti¢i i druge pravne osobe koje ostvaruju programe

predSkolskog odgoja«. Razna godista.

Izneseni podaci ukazuju na potrebu
ozbiljnog promisljanja stanja i buduceg
razvoja sustava predskolskog odgoja i
obrazovanja. Prepustanje tog podrucja is-
kljucivo inicijativama i moguénostima lo-

72

kalnih sredina doprinijelo je zadrZavanju
velikih regionalnih razlika u pokrivenosti
djece predskolskim programima, ali i u
njegovoj kvaliteti. Kako bi se omoguci-
la ozbiljnija poboljSanja na tom podrucju,
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drzava ¢e morati preuzeti aktivniju ulogu.
Kao sto je razvidno iz izrazitih i rastuéih ra-
zlika kroz proteklo desetljeée, sve lokalne
sredine nisu u moguénosti same podnijeti
troSak Sirenja kapaciteta i sufinanciranja
predskolskih programa te bi jedino pojaca-
na 1 aktivnija intervencija drzave u to pod-
rucje, prvenstveno ona financijska, mogla
pridonijeti zna¢ajnijim promjenama u obu-
hvatu djece predskolskim programima te u
ublazavanju regionalnih razlika. Radi se o
izrazito bitnom dijelu obrazovnog sustava,
a koji je nepravedno marginaliziran u Hr-
vatskoj.
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